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Neurociencia y proccso pcnat: el mzonamiento probatorio entrc I! quíÌnicn valorativî y la lógica racional.
Parte I

Por FiliPPÒ Rù|Ídele Dinacci

La prcblenàti.a de Ia relació, qtre la ciacia r el ptuceso pehal es\i desùúdd a 4eudia6e coh respecta 4 las neurccíer.ias
De hecha, éstas s. .atu te at por tener m anpo de at.ióh que se puede suPerPoaet Pc'fcctanente 4 aqrel dc ta .onProba.ìón
penal, can ta consíguiente dilculad de prowet nonentos de wrilcación l\kaciokisîa. hdepedienteùente .le la ciertilcidad
del nAodo, la persp{tiva neùncientiJì%t reveh ùotnenbs de ctisis con el o4lenaùiento rcsPecta al líntúe de

''autodeterninocan prcúto en el ar. 188 del CódigÒ Ptocesal PenallîalìanÒ Pot ona Parte, es hecesario ùante,et atb ta

suadia Îeite at pelisa que inplicaia que el .okocìh'iehîa neutu.iehritco YstiÎureru a 49r"1 del jud rlehieúdo ter' ek ?l
|'hbilo.lel\è|ada'yeùjìcadoa|ldvésde|dobj.cìóndurdnleelcoslr4di.|orìa'sÒlo4síeliePuedeua"b,Ùinal|eradù3u
función de juìcio y nÒ rcali.ar abdiucian?s indebid^ a lavù de learíe\ .icrlilicas .on inJluencias 

"eoPasitivistas

EL D]FjCIL EQUILIRRIO ENTRE LA CIENCIA Y EL PROCESO

La progr.siva expansión del .sabc! cicnriico €n ei proccso penal d€nuesrra las dificùltades qoc el l€gisladoi debc cnfrontar parù

segunle ctpaso a la evotùcìón de tos conocùnienros, con evidcnres problenóricas cn la adapración de la noma procesaì a las

si bien es cieno que ta disposición del an. 189 dcl código Pfocesal Pcnaì Italìano posN una especie dc adaprador auromàiico"'

paÉ a úanejar aque[as situaciÒdes prcbaro.ias derivadas de las rorms del conocioiento que no se poseiar con anrerioridad,

iambiénes cienÒ que el tcma de ta prueba innominada sc debe abordf co! precaución y ro siempre a$da cn er 
,.rralanienro" dc ra

relació! enre prcceso y ci€ncia. Basra pensa! que la nueva ciencia encueùna ùn istrumolo de inmducción en el poceso a través

deLvehiculo d; b prueba récnicai Ios daros cosùìtìvosque denvan de ésta resulran r€cuperablcs er los contencdor€s nomatlvos<lc

lapericìa,delaas*odaté@ùadepafey'nnaÌno.le'delasinv.licacionestécùicasifepelibls'Yescoh.€f€renciaala
dk;iplina dictada po. éros, que se dete iùdividualia elpÌocodinienro conecto p{a un legitino conocìDicnlo deljuez.lero, aun

si ro tuese asi, es decìr, quc Ìos co.re.€dores Ípicos del medìo probatorio no se prestase. 3 fegùla! procesalmenic Ìós resùhadÒs

del nucvo saber cienlífic;, isralúedte se dcbcrÌa aptìcú la rcgta nonnariva dc aquel nedio de prueba o dc inlerisación dc la

prueba qùe s prcsenra, con respecro at caso córcrero, cn 
'ot^ci61 

de sinilid dd sitìilibús. rccùdìmdo €n tal fóma al inshmenro

;e auto'inteCrción del ordena;ienlo juridico, qùc cs la analùgia' Solo liente a la imposibilidad de dicha opención' se puede

rccùrir a las noaìas delar.l89 dcì Código Procesal Pcnal lìaliano'
Sinemb.lgo'fu€6delastenróticasrclatilasaìqlo,,o/aPrcbalorio,queseprescntanìnevìubÌcnentetenleaunnrcvÒenfoquc
cienífco.-ìoqùesepcrcibecomoùnproblcmamayorsìama.ginalizcióndelaprucbadeclaFtivaonv€nt.jadelaprueba

TaDbién 41a útrima debe resperar ìas .eslas epi$cnolósicas del procoso, sobre todo aquella que respera al conf.dicbrio En todo

caso, el Éma invotufia ade;ós el moóenlo valonrivó; el saber alhúenre especializdo debe hacese acc€sible al jùez, debe

obti;atoriamente sùftir, dùr.nt€ elcu$o del proceso. u! r.ahajo ded@odifimción qucpeújra u! desenvolvimienro conscicnre del

JL,icó, que no debe rraduciFe .! k recepció; dc decisiónes d€liberadas en oÍo lusd sóto de ul nanen se evira quc la evalùaclón

p.otaioi.ia r" *prcpiaOa " 
t"vor de ú cicùcia o .tel cienrífico. Y esro úlrino no sólo por la dfonomía de las funciones. sino

iambión pórque ù 6;ividad de conp.obàción jùdiciaÌ se reparte- eD experimentos cógnidvos dividi<los en hechos pnmaros y

secùndarios queno se agolan enel resùltado cicnlifico de la prueba'

En oú6s palabras, Ia investigación rctrospecr,va -" ì, "'h ." ti""a. " 
.-"srrui! ú hecho del pasado durante el procesoó'

invoìucra un.conrexro, oós imptio. colmado de una nuliplicidad de renas de prueba que, debido a su cncuentro, constfuyen el

objeró de aqucrìa adnidad lósic;_Écional quc prcside el noncnto dè la decisión. A esÉ rcspecro, es innesable la foDla en la que

ra prueua "i*tno rje -r'"nps valorarivas", ya que transniE dura.re la fase dccisiva una apanencia de objoîivìdad absoluta v
poi ta cual el juez puede ser e;ganado. Esra si$acìón s€ anrna aún úàs cùando so cónsiden que la prueba cÈnrifica introduce un

prccediúicnlo combìúado erÍe "ptueba" y "ploposición a p@bd"

Ln reìación a cie,.îos detilos, ra prueUa iie.tinia se ,upeaone a h conduda que con$,ruyc er derro, al punro de producn ur
<corrocircuìto qu€ etìmina la p;sibilidad de contn-arglmenra(ión>7. Es de esla for a corno \e el,mrna loda posibilidad de



DPI cuàntrco
Derecho para fnovar

€tuiación y/o falsifcaciór!, a rEvés de un canal que denota inflùcùcia posùivisrae. Li conclusiótr afccta las camcìensìicas

argùmentativas dcl prcoeso, gue sólo pueden ser salvaguardadas si se lona en cuentà la lelatividad d€ la cìeócià: ésla $ rodo

excepro quc infaliblei por el conrano, €s ur "c€nenterio dc lcorias cradal "'. Basta pcnsar qùc la hisloria d€ la o€ncia <es uúa

dìsputa ininrennpida que ha hecho anicÒs una sede iùlìnira dc teoriae .

LAS NEUROCIENCIAS
Las probhnóticas quc cdactcrìzab las r€ìacioles erre ptueba cicntífrca y Proceso se agudi?an lomanrìó én .uénrà a l,q
neurociencias, en la ncdida en que las nisnas rìÈóen corio objcto el erudio de las elacioncs ente lós necanisnos celcblahs yel
compoÍalliento humanÒ. Esle {ìltino, en cl tcma proc.sal, no es olro que aquella condùcta quc deteminî el déìiÌÒ En

consecuencia, se debe îomar en cuclta @Do las neurociencìas tiencn un canpo de acción conpletam€nt€ superPusto 6lobjcto de

li comùobaciór pcnal. La cìrcùnrancia elidencia córno cl resuùado probalorio ncùroci€nlífico se presl! a nstilùn a las ú:ixiúas
dc cxp.riencia. Sobre esle lenra se dobc haccr un llamado ime a ls cxigencias de precaución en vrdùd de l! inceniduìnbte
cientíUca dc los resulia{los y raúbién por la iiflucncia quc podía lener elopcladorque reàlìzà la!rueba neuócìenrifca sobre los

misNosr'?. Se mra de îécnicas conrlojas y subjerivas en h rcali2ació! y l€cîuÉ de los resuliados''. Dicha situación se natriliesta

uúbién en cl intciiosatorìo, doùde la p€6ona qùc lo rcaliza puede inîuenciù al declsúnE, re$lraùdo verìiclblc duranÎe el

contladictorio y en partìcular úcdianlc la percopción que denc ellucz sobrc la prueba'' Po! el cónlúio en las neurociencias, la

verificacióú resulta t!ós dificil y no esrà alalc.ncc dc ìos cono.imìenbs juridicos ni de la lógica dc las decision$ dcljucz, coù el

consecuenrc iùcrenenro enelriesSo deuna expropiaoóù valontiva de la tunción rítica,lo cual rcdrckh alólgaro lurisdiccìonala
unastupl€ bocadelacÈnoa'
Apa e dèlÌcmido íosgo de irr€rlerencias (,?.r?, susrirucionet del sabq cicntifico en elnoneùto valorarivo, lo cùal riene cÒno

objclo la rccrcación de un hccho lunrano d€l pasado, s dcbe reflerionar sobrc la comparibilidad de era nmn' de cvalÙación

p;baroria coi clconrcnido der ar. r83 delCódieo Procsal Penal ltaliano. Este uhino csrablcce la prohibición de ùtilizr, aùn cÒn

;l con*nso det inreresado, <mérodos o récnicas dìrìgìdN a i!,nu€nciar la libenad de aurodeFminación o alGrar la capacidad de

rccordaryvalÒdr los hccìros>, con 10 cualse ha rcaìizado una el€cción dc ó1ica p.obaroía'", c! 14.ù.lse privilosió el "cóúo se

llera a un resultado. o! línca con la elección d. un sislema prcbato.io q@ no es oùnivoro" v gobemado por iòmas d.
co;tenidor3. por olú pare, la rcgìa iniroducida con cl an. lS8 delCódigo Procosal Penal ltaliano seenfariza co! la disposición del

códiso de no reguhr;xctusivarcnÉ los pedìles ploccúres de la adquisición prchatoria sino d€ disciplinar' la lìrnciónalidad dc

las nomm relacionaaas rcn la fonnación de la conviccìónddjùczr" Se han Prevkro fonms dìrigidas a rcellar el cótlo dela

coúprobación..xpresandoéstasunacxigolciayaùnNós,urdeberdelegalidad.Enestape6pecrìva'ladisciplin:Prcbatonano
esú dispuera sól; eú dcfcnsa dc un ci€no objerivo. sino que ademós sc id€nrifican los Inodos de producción de ra veidad''cn cr

scnlidodequÈ|asreglasvienenconsideÉdNdefomaabslraclayaqueuasmósadccuadaspaúunacompmbaciónjudicialson
romadas en;ùÈnk por cl lesìsladÒr, buscando adùìonalnenrc .ccrcase lo úàs posible a Lnjuicio dc vetusinilitud
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Ncurocicncia y proceso pcùal: cl rîzoDamieDto probàtorio entre la química valor:Ìtivr y Ia lógicr rrcionà1.
Pnrrc lI

Por liliDa Rùllacla Ditútci

L  PRUTBA À.'EUROCIIN1'JFICA. I-A IMPUTAI]ILIDAD Y LOS TRATAMIINTOS COERCII'IVOS
En rclacióì a la prueba rdrcÒiùiifica, sc dcbc vftiloai la cveroaÌ exisleNia de rmììibniones ó Inùircs etr eÌ ordenamiento leerl Ya se ha

obseryldo que el tema de La pùeba iúominada cs un falso problcm! dcbido a que 1a aripicidad gu.da rclaclón cor la ausencia dc prvriones
lcgalcsiausÈnciaq{enoexhte,cnvìsradequelaexpenenciadelpùiroylaascso a rócDica resulhn pertu rancnrc .d ccuados pùa Fgul elcaso
Segunnenre úts póblrmÀrìco rcsìlra el posiùle linire a La aúodelemimÒión dc h pmon! o a la posible allención para rcsotdrr y lal.ràr los

hechos. 
^có 

en cànb,o, cl rcma dcbc scr atraÌizdo no solo seSln h ripÒlÒgià dc pdcba neurocienrilìcr sno. sobrc rodo. cn base aL

quadduó!turntfu. Dc hccho, cn ùnción dcl ripo dc cÒnprÒbación ncurccicnrilìca. cs ncccsàro aiilizar si cs posiblc obrcncrl. d! fonra
úù.niv.iadi.ioratrrenre, una cosa e\ e1ùso de la p^ìùa ctr cùLariótr para e$abl*er la caprcidaddc cntoMe!yqùeNr y otr cosa cs quc ìà pmcb,
scr uriliaJr pm cvalrmr h caDacidad dc rccordar dc 1os lcrigos.lo cùàl incidc disranìcnrc en 1a prodo.c,ón dc la vcrdad. Fùicndo dclPrintr
tema. m exis.e du.ii qu! la nicdóù dc ùù dividuo a la ronìoenffa compurarizada (T.c), a la rorìogralÌa dc c$iriór de positrcDes (l' È l). a Lr

rsonancia ùag!úica (RM) o rl rci pncolóaico, nplic. ùn acro de volunrad dc dicho sujeb soDretidÒ a r.lcs ptuebas La situaciór de

sÒúclnlc.to coercirivo al indiriduo sujero a ser sMúinado y !n cuanto Bpecta r 1a disciplira de la liberad pe4ond, ha sido objero de una

irlererción del juèz dc ley, quc lE doclarado la ilesiúnidad co.snuconal dcl aÍ. 224 panísraro 2 dcl códiso Procesd Peld lraìiàno,

considerandoloqdesacuedoconÌarcscrvadclcycoúempladàpandichamrenarblagunanomaÙuhàsdotùlnÀda'I'orellegisladorcon
l. rnrrcducciótr de los adcùlos 224 bis y 159 bisr dcl CódiAo Procesel Pcnal llaliano. los ÒMlcs prcvón cxprcsarùrc, cn dicha nipólesis. la

posibilidadde procedcr a ìa cjccùc,ón cocrcnlva de acros ùótreos a incidirsobrc h hbcrad peNotrd, enùe los ctràlès se irìcluyeD las evaluacioncs

L, disciplfa cró csncnmda, bDro e. lcleEnci! a los rclos quc sc pucden hacq corìo a h nodalidad de su ejccución..oi un e\ idenre délìcn de

ripicidad Si! ernùaGo, ùls dlMdèdirhà cornoracrón -que Doobsrante revcla h pcm.ncnciade ficcionùs coNíucionalev €l Probler. cs cl dù

orabtÈ.crsi cn la rcció! de co proba.iones inódf.s p$dù encrjar las èvrlLLa.ioncs neùrcciemilìcàs^ crù purro. Dris allí.lc la scrùrùlid.l
de La.xprción qnc dcja dudas sobre Ìa volùnhd dellùssladordc tomìu|fl unrhipólern abicna con ellìn dc ùarrcncr la nonìr adecutda, ùun

dc trcfc a ta cvotución dc ta.icncia Dìédi.a, cl DrobLcma c$l cn cl objcro dc h corìproblción. Si sc ùela dc unlnlcslA..ióir sobrc aDomahas

cerebntÈs. sirì inrplicar acrÒs dc pàtabm o d; $inspùción meniar cat.z de potrer er rierso la hbcnad de aurodcrlnrn'ùióDr. etrroDces asi no

parecc habcr inco mp aib i Lidad lonnalì va

ij conctusión. en crúbio, debe ser veifcada en rercrú.ìa rr objero de la deuorración judiial. Es nèccs.rio dsrinsùn si el recusÒ t l.s
ncurccicncias duFnie et pocoso pcnat se rclÌcE al tema de h capacidad de enÈnder o de querft o bietr a la leconrnc.iór del hecho. Respecto d!
la primeF ahemariu, rE dcbc senalar que un iÉ$ono menrrl incidù knlo sobE el lftno sub$ancial de lr irpùtabilidad como sobrc el pcrlll
d i terenl s cónfmptado eD el ú. ?0 del Códigd Prcc6al Penal lirl'rno, rè[nvo r la c.pacid2d dè fúlcinación consc,cn(c ùn cl nroceso Aqtriìa
neúooenú., àiliddos a ros me@do\ h,l,c'ónJlcs dc rn"esigación y no incidicndo en la evrluación de La crpacidrd ù,,1J,.r dcl sujeb. no

p*..n'oo*,pùi1",a","""uprùbrlidaddcrcs!la(Lon'Dctodosnroàos.nohayqucolvrdarquclairvcrr$cióDclcrrificad
detDrù*nL por rLlotrrario, ut rurcio sobr tJ rnrpukbrhLlal es relcndo rÌ ùoDìenra del lìecho y cD paricular. 13d.bc hve$igatr la nnlnra sc

or;dn dcdtu ds ta Fh(nh ic cJu,rrLJrd Es cnrcn,$ en esre punto que se D*esita .ccurn a uD nT.namic d indudiro que- ! parir dcl

hc.hoconocidode acrùrt rmpùùbitidàdo no impurabilidad, saqùc a la superlìcie un h{ho dcscoDocido quc sca objeto de !ùeba y. por ende, sial
momen'o & la ejccución de h conduttt cì inpùbdo ldúao no !ún c.pr('d:d 

're 
eirenLlc'J -quc'ù 

Ere crnrno (\ rpico del juez quc bàjo r'l
ferlì1,noc"n.cl.crLode omere i ip-c d .o .urcnoma de lu 'd,h\ordd.trk 'flr:fro'ai. .úbeso, ro sc pucdc qcluìr quc &mbi ta cvaturc,ó. sobrc la capacidrd dc crm cn juicio ó sobrc la iDpúabiÌidad, pùÒda dat lugar a

reoexion;cón np;usitu cn cl mórirÒ dct Òbjcro dcjuicio Sc cnfrcnra h hipóesis dc qùc la invcsrisación ncùroclcnrilìca cvidcncir dnoiralis
quc p disponen ; sjeros a ados dè asrcsividad o conpÒràùieDros anrisocialc. En dichas e'cnrualidades, donde el prùccso retrsa ror objero

mnaicm co ratcs cmootsrrcas, se cor€ incvnabbrenre el riesgo dc qùc la cvahración dingid. a veificar la inpùrabìlìdad o La opacidad de

erar en iuicìo se rÉnsfome cn ún cternenb de culpabitidad Dc aqui la apanción dc reromos . àunqùc ircolscient€s, cn fonna de cuha deì

""-,;. 
i- i" r*tuiita"a * *" .!t vinml .nmineli sea convslido ;n Gi po' e'sb dc h itrnùencia ejùcida por las rehoÒnÈs poiciales".

Los LivlrEs DF co\îRIBUclo.* DN LA RÈcoNsrRUccIÓN DÈLos HEcHos
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Dn relaciór a !a comriblrión dc 1as neurocicnci.s sobÉ el GrenÒ de h recon$ncción de los hechos, ricne relevancia la resonancia nlgnéiicù
cèrebnl. encondìciones de dsdfm Ia vencidad de la declaúció. a hvés de laconrataciónde lasóreas ceFbrald activàdas por las ùenrimsr el

RrainJìhE 4tint. ro lrc ptfrire dereminar hueìhs corcbnlcs sinromílcI dc rccucrdos de datos en rclaciór a u. èvènro y cl /t r, r.r,Js,.rdlio,
.er (i.À:I) didg'do; ddeminar la concordúda dc tas d{laracioles con los recueldos del nmdor. Ahon, i,rdependifltnÒnt de la lìabilidad

cicnritÌca dc di;hos nóródas dc comprobación, cs mcncrcr co'ìprcndcr si los nisnos, usàdos con fircs dc lcconrrucción dc los ìì6hos y

Drccisaúìenrc Dan Arabtecc. si ct nàrador dice la verdad, resuhan .onrpaiblcs co! ìa dr.iplina codificdda En 4te sentido. cóúprcnder si ls

;sorancia ìn;Cìrérica r$cion^\ y el srdinlúserynntsd dinànricas de erdnncs comPatibles .où aquellas coDrenìpladas p8ra veificar la

E;snùrcióndiv.6ararecee$rtrla.T.LanisùaselirDdàeDumréc.ic.ùn$rui&sobrelosricmposdereacción,loculcoDs$eensolicnarrl
dccìùanre qrcclNfiqne.ono vcrdnderN o tals6las picgu nras norradas en èl orden.dol. k netód,úd.l examen se br{r cú lr c.nsideraciòn

fl la cuatcì reuerdo genùino imphca ricmposde úpida rcacción, micnrd que las fakificùciones de 1os rec.ùfdos lequieEn un mayof ltmpo de

respucra a .dra dcl tonn'cio cosoú,vo qúcl$jùrodcbclupcÌaf'

La coùìorobación cic.rifica cn cusrión. rcsuha panictrtanncnrc accprablc sn visla dc quc sc hr csrimado un mrr8cn dc cror dc 3% rcspccto aL

35%del-deredordemsnriús.Sineoba|go.misrÌtidetaconclùsióncidiificadèlosresùlrrdosdclla.T.loqùeBereraperylejidadcsh
por ibi lid ad dc ù M veri licación rcfùtac ionì s6 rcspecb de aqueÌ lÒ t fmad o

buFnr €t proceso, ta paricipación de un dÈtàmnrc puede ser dcpurddd cor eL !onrE.(^rmcn. ndodo d'lìr I dc pEcrice e! Èlación al srlo
LAî.Dee;lsmdo,cilFy*rodelapruebtàÌhcchoapóbarse\uchenpcmeÀblerhs!ùnrn_a'3lrnenrrLorci_TanpoooallLdaclhecho
deqrcl.pnrebase[acticariacorclconsmsodelsujaro.BNapensarquesalapruebasesónercclrerigo.elrúpnradoseencuenú'cn
suslarcia, ;bÌigàdo ; nrcs b rrisrìo. Esro no soto porquc m caso conrBrìo sc to arnbùnia a la dcctaf.clón del lc$iso unr cspccic dc ra

privit€giada, si;o hmbióf poique tajurispodcncir cn ctrenì, de negd,v. dd rmnubdo a \omcre6. a t, re.uhlciòr paB et exxmcn conìparalvo

;e ADft, ia sosrcnido quc cl;cha;o injurificado i ra rccolc..ron puede rù I'brc'.enre 'aloradd 
porelllez conù uD demero de cóùv1cción v

cono confimción de la declartci ón dc I co-impu&do ''.
Dicno nradu, apetàftti rnrJa et 

^tÈncc 
dc lrs emnús previshs cn las pEvisiones do Ìos ar. 63 y 64 dr Código lro.csal Penal lhliano y, lo que

cùsnl. hís, esio que poncal ìnpúrdo de frenú x nià cÈ@ión obtrsatl.,. Dc heJo, et | \r, Ètkjr tr.ordrron de In 6pùsks I ros recusdd,
q," pódí.n $r t;bién .dados. nù sìcndo excìuida ta DorbrL'drd de qre 16 h(hù hryan vdo pe(ibidos. 

'ncmoriz:dos 
y !àlorados de Iònn

cquivoca dcsdc cl pincipio''.
s; ù1bàco_ no But; sù coúrorîfido qùc ct so'ncri rùie mo del rsriso de a.usación al LA.T sc.cra uù resultado póbàlor. con ù marlcn 

'lc
olyor fi,bìlidad Drecha eraqùc pùcde se! llenadà soìo sorncrióDdose a la ùinnàcoùrprobación cienriiìca'''

Lr concìusión revela bdavía nós cuendo s tr conrcÍu.liza dentro dr ras rcalidades pro.esales, en lis que la decismd es ronrada docùndo cD

;oDircnración tr dcclaúciòn del rcriso conùa aquetta der inpurrdo tnrotrccr cl rrma de la p'elluion ro * dflcrnrnr er el an 133 dcl códiso

Ptucesrì lhlinno. doldè stelrdencia una por iblc .lrer.ción en h.rnrcidrd de re.ord rv 'alorur l"' h(hos, snÙ n'\ bútr e! d pmb cn Ù ùmr r
rurela 1a tiber.ddc aubderenrnejón deisujsor" At aprcro, Do lcienàn ì.s ùrficas dinsidas a negrr èl dctsho de ingrGo al ptoceso pcnaì dc

ti Drucba lcurocicnrifim, ranlo supónc un; inùospccción nrnrrt' fzfec .nron(6 quc cl T a Tnoc.ir;squc une toma dc *aft6 donde. si ld

p.i."'" q"" * *.a" ,1 .it." ^i;k, 
pmb$len;re s.à d$tub'ero, peto ! \r PúcJe reconocú <l d're(ho d ùdrr'' cErrnmt m s pNde

lonsiaeo +caa*etoa mmrir irDtiqùe a,lenris cì dcrehoa n. $' iscubie .E. rodo oso, 
"l 

IA.T no parec. clidcnciarserun úólodod.

cornpmbe;n qùc so dcsvia de aqud irrdin*io silopòr s pRkÍson ! cnrLfì.a. L3 med,ción delr'empo dc c-l'tsb no FdifeienciadcÌ aníl$È

de l;s Es8os p;sódicos dct dis;Eo ni de trs úodatidads tLnsúnrcÀ y Je rumponànEdo dct decLaEnic'' E,nù8e, enrÒnrA, qùe el 1630

neatlnÈùi;ic;del r.A.T no inroduce ú cnieio de valora.,ón m;) diiercnrc Gnedo rrurd,nado y, rtr lo údo. no paRcc losible emdùr cnil
i,..1.;ór. dc brcctùsór cn cl Dtano nÒmàrivo h cambio. ró\ \c,ia ados pcrrhs li" iraùvo\ dc lÀ rn.ddcrnidJc,on dd suldo tarcccn r$nnr.

br od DcrlìLdr h lóstra orobrÒr r uni clìcach dr.cù
p"'. r.l*.,. 

" 
r" i,,,"1',*".r rruroc'ùÍ'r!À se ,esucr\c cn u liDire dc duroderenìinac,óù para el inìpuudo. conlorsdueNe prohib,.,ór

i"ei,l",i;i.ir .*lIad..""tí pt*tusión dè igù.t foma, 
'amb,én 

con lefeÉnci. al rerimÒnD. L. canclùsión suBe dcl hecho de quc si rùcs.

D;mirdo a un rrcr,. dFrdo,ret lmpukdo, la sunis,ù a comrcr ncùrocienúfico sobrc to dectaúdo. se inrodù.c en el prccerÒ, como ya se hr

i","*a". ""ii,o"ì" 
a. ri p,wrr;mu qm p*oe r. rundada sólo sùcumbierdo î ìà nsma corpfobrció! cienritica se rnk d. un ùtuo

,,i,,"i a.t .*, 
"",i,pr":. 

,"""i.*ro, -prorr;;i aa proaso Erq de h*ho. ro vìvr to h*hós denosr,rùvos de rò@ aroùhrjca sino. mres
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bìcn, con crrccharelación enlre cllos;enlacc que no pcnlite quc se ignoren Is intetrehciones eltre los "eÌcnrnros" dc pflcba pueros $ rém'nos
de refutació! o co.fmacìón.
Y 6 júl.íede L conexión cxislctrìc .nlrc lós divcxÒs elèné os cornitivos que impore r los
indiferencirdo, al me.os en Éldción àl noúènró de ld valohción. Cono sc Bidcncia. la ro(ena pEscindè de las rètuíricns sobre la rlccrila
''ciclrifcidad dclDìdbdo"'' c involucn 

'nccanis:nÒsquc, 
bicn rLsros, rcs8ualdatr rambién una cxigcncia dc isualdad prcccsaL

uN cAso ÈMaLhMÀ'alco
Los rcoorcs aralizados, cncùentmn una confinración direcla en scdc opcoliva c! cl único c6ojudicialen el cu.l sc ha apllcado là compóbac'ón
del lA.-r. con lìNs de b recorsrucción de Los hcchos En dicho conrcxro, tÈnrù à dechracioNs cont.aianrcs ctrh la pe6oDa oltrdida y eL

imptrrado, r. lù decrddo ptucrdù,n tÀe€s dcl tel nuncientilìcò, i la complobrcún de las decl.r.cion.s Se hrx. entolces, de nra evidenc,a en

lacùàlla reliúac,ótr cìelri,jca s. agreaa aLmébdo.pnlenrológ,cù dclconùadidono. Eie últino. dridcnrcmcrÈ, habia dejldo una nrcenidunbÉ
cn cljucz, cì coal. al.nal%r las delaraciotrcs conùaraDrcs. concluyó qtrc no sc podian oóroar elùnùtos.ierto: ni à la\rt dèl44sad. ni er
aújdcrto le tu dcfensu " Dc aqùi. clrccudo dÈ l. conrprobacló! cientifica flc pradicadó sólo en rcfe,rNia a hs.lcclatucioncs dÈ la penona

ófcndid.. El rcsulradotosirivo dc diclìo proccdcr coDdujo a la rcaliz&ión dc unluicio precc\al dc 
'nayÒ'crcdlbilrdad.Múr àìli dcl resulrado procesal, rìo se pue,te h!c.r Denos quc ncrcckr cónìo, irenre a una siNacióD prÒbdoria iNrena. que por reglr nomrn\a

húnlinpuerù ún rsrhado absolúorio, se aribó ! unà sencncia condcnrùna sobre la base de la valoración de un eÌclnerro de pùeba qùc, no cn

viru,lde Los contenidos dÙl.dùvos, asumcuna connoraciòr privilegiadr Y. cn cl úotolnroen elcual elÌ A.T. scpracrica sobE brafinìaùoncs
de la peGona ofeldidà. rclcìa ùna cltun mariz dirgrda ! Èmoler aquelh siudión dc iNenrdumbre cognirivà. cn rtlaciótr a la cual .od,licadas

rcllas dc juicio habnd impueno la absolución". Eì caso exaninado nenlite locar con la mno la luem dd liDirc . lù atrrod.rcmrnacrú deì

d.clà.antc càpaz dc dcfinirla conrpatbilidad do la mcródica dcco probación Dcurocicntilìca

LA NICL5ARIA -IPEV \I LN'IA'DT tJl\ { t\ ALUA( IóN I OLI'O RÀ'IO]\AL
Por oùd parc,luso en Elación alqM,rz- dcmÒrdrivo dc las neurccielcias, debè scfala^c quc lls nisúàs,lundíndosc sobre u.a vrloÉciód

eradGrica, riede. un cÒnrebido indiciario que, bie. vkro, sè funda sobre una SeneBliución cnpifica obtlida intuirivanùntc de hs expenenc[s
conunes y se sepm del hecho concdo r dcmornr. En olris palúús, srmos en pcselcin de I re$r lk do de ura indncción. en lr curlse raue. r
parir dè hipórcsis panìcuìaEs, ùna regla genèúl p.d dcspuós pasar r nn .a2onrnienro camctenzado pÒr ìa atlicació! de ù nóma co!îiriva
;brcnida al c*Ò co.crcró. Tal rcalidad narificra cli,Ì.arù,'lrobarorio quc sc dcsvanc.Ò cn ìa Dcdida en k cùl la rqla dc ìa cxpcncncid cs

sùúetida a ùtr preeso de falsifi.ac,ón.
En 6encir. to quÈ s dcbe evìdenciar es qùc la inlcsigación neurcciellífica, rì obrÒnceNpiricaùrent sùs rcsùlrudos, ùo es. sin cnùar8o. poedom
de ceneza rcconsrùrriva. pcro viene a conrirun un racror. ùnÌrc orbs, que asume mayor cEdibilidd cuando es somerido a la cÒúprobaclór

refurarira Et rctiùve, eso si, cs dnerso aaquctdc ta cienrincid0d" dcì hiiodoi 3ùtr siendo dado por scnhdo, no s€ olrida quc aci ia cienrifcidad

sr obricnc d È gerentiao odcs cxpcrincnr àtcs qùe. sibien míscùnlr.rasque las ase.ciones gcncralmente comprùb.d.s. rieneD lilndaùmroq ùna

Et rcrna asum.lodlvia his rclrvancia. cuando se consd!ú quc los fesulbdos neùrocicnriiìcos y del LA.T en paúcular, no PfÓducùn (.c.È.

Droducnjan)una dùNo$EcióD dc ta corÒspondcncia dc l. d.clarado s rclación a un hccho h$róri.o por compóbùì cìlos, dc hccho.5c liDibn,
verin.ar ta;óDfonnidad de la mmción al ccucrdo dctnlrado! I,cnerc úhi'no, coDo se sabs, iùèvitablememe proNde. uM leeleboracióì d.l
tEcho !ètqido; cid. sujcro s dolado de diveGos poccsos aùnésicos debidÒ , la arcnción, a los picjuìcros sobE el tc'nr y . los e$ercoripos

gcncmtúados,los curl;pùcdcn condùcfadescribi;un hqchopùcibido de bueoa re e. roma diveFra la vùdadeB lònB en It quc sùcediór'

óich6 rúric6 inhùe s a la psicología dcl krimonio. junro al hccho de que la inve$igación neulociènrifica riene olisen en 1a prodùcc1ó,

esradisrica. seagesei tos peúiles de coricdrdpccrodc lacoùrunden.'rpobaonede L comrroh(ion neuro.im'ilj(a En rodo caso. r cs ùcno

quc djuc, cn;iùenci. a la prucba ciendfica, sc cólocr como un consum',ioi)'dc là mi'ma nÒ cs con(o\c6Dl qù' éldchc \crificar n'
Íabilid.d y su adaprabilidad 3l Qso.
En ct ca$ de ìa n;urccieDcia, cs ncccsario adenìós roDrar cn considcraciótr la posibilidad de que elsujcro sùrnerido al exanìcn ció ed condrc'onc\

de rcsisrù Ìa cÒ probación aherando tos icsuìràdos. fn esencLa, n'neuno puede eÀrlu,r l, rdpàodad humùtr de lonfundn a h codìproblcióD

cienrifi.!.,.vísbien.lacasuhric.hademoshdoqueaqueuopucdc,u(edci'E,cnronrc,aqur,quclrarononude mùdttrro vllorarivo delju.r
no soto Estrg€, s o q0c aderris demùee.a cóno no puede ser lnncà rnùlada en honor dc úr dùiva poririvsta de la EÌomc,ón dc làs pNebas.

Era. dc hccho- nù es mà ùcd \éctrica de conprcbaclón sim una vir ló!(Ù_dcional dirigidM obrencr. a Pún dc los dÍos el ràlor qùù

hn$ìrc Ero nlccsaliamcnrc pÒrtrta cL rccoDocinìicnro Jc trn ùoNclro cmm,onal dù la función dc luicio Sin cnìbr3o, cro mKno cs

ins0pnmjbt.. comó y. s! tra dÈ'!oi6do r parndc tà disrincrón etrrc rl nomenro de la dccisón y el momcnro dc l. motivación. Eio oÙo no s
mà;qucctadodci;retiscnciadctjuczcn;tcual!cm.nificr..aLarósdcravíalógro-ncionalclùoDìcllodclad€$ión.Dcaquílancccsidad
Jequ. ctcÒùùÒtde la sulicicncn dc dicho seDdero, sca cfccruadósobre l!norivación Elaniculo 192dèlcódigoPoccsaÌ IrallaDo, plev'cndoquc

el i;ez varora ra Érucbl ronrando en.É tù ras 'rc*h!.las klqwntas vtos úreùos adoPtktL: lo \ilcul' a Ùra rcr'"d'?rD"''
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Pororap!re,nodebcosc.pahcqucunanntivació!aunsobre.ril.rul,kt irdica trna intluencir nomdivamenr. inrpuesú dè unilonnidad dc

vaÌoración dc la pocba. asi como de su jurio codoro. qle dcbe pasar a rmvés de la comprcbación resirenrè a iahilìcacior6 del método

ci.nifico:1 sóro rn cÌ rcspero dc ras senabdrs Eslls cpÈrchológics y.de h comprcbación lógico{aciond dc cóno diclB eglas son uriììzdrs. sc

logn no abdicar la tunción delj,'icio a favor dc la rrcrcnsión cistilìca'^.


